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Sistema de avaliacao e pontuacao das propostas de

plano de implementag¢ao dos LVpD

1 Metodologia de validagao e avaliagao

O Aviso n.2 4218/2017, publicado em 20 de abril, no Diario da Republica, 2.2 Série, n.2 78
refere no ponto 2.5, alinea iv) que os planos serdo avaliados e eventualmente aprovados para

a 22 fase de financiamento durante 2018.

Para além da documentacdo exigivel segundo a legislacdo relativa aos processos de

contratacdo publica que serd verificada pela equipa do Fundo Ambiental, a validacdo dos

planos sera feita pela equipa de peritos com base na verificacdo da inclusdo de todos os

conteldos definidos no ponto 6.2, alineas a) a g). Estes contelddos incluem:

a.

Estudo de viabilidade da implementagdo do Laboratorio Vivo para a Descarbonizagdo,
incluindo conceito geral do projeto, objetivos, grau de inovagdo previsto, dmbito de
aplicagdo, méritos, riscos e capacidade de desenvolvimento;

Fixagdo e caracterizacdo detalhada da area territorial de implantagdo do Laboratorio
Vivo,

Descrigdo das atividades a serem realizadas durante a 2.a fase, incluindo listagem das
opera¢bes a realizar, cronograma de implementagéo, produtos finais do projeto a
disponibilizar e impactes globais esperados, nomeadamente as redug¢des de consumo
de energia e de emissées de GEE;

Ficha demonstrativa de cada operagdo a desenvolver no Gmbito do Laboratorio Vivo
para a Descarbonizagéo, incluindo estimativa de custo da operacGo e impactos
esperados especificos da opera¢do, nomeadamente as redugcbes de consumo de
energia e de emissbes de GEE;

Relatorio financeiro que inclua a pormenorizagdo da totalidade dos custos esperados
com a implementacdo do Laboratorio Vivo para a Descarbonizagdo;

Demonstrag¢do da adequagdo do modelo de governag¢do do projeto e das capacidades
técnicas e humanas para a implementagdo do Laboratorio Vivo para a
Descarbonizagdo de todas as entidades envolvidas;

Plano de ativagdo e de comunica¢do do Laboratorio Vivo para a Descarbonizagdo e
dos resultados obtidos.
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Ap0ds a devida validagdo dos planos de implementacao, a avaliagao focar-se-a na qualidade

dos contributos apresentados. A potencial aprovagao para a 22 fase de financiamento durante
2018 dependerd da pontuacdo atribuida pela equipa de peritos, em funcdo da qualidade
apreciada de acordo com os seguintes critérios:

a) Exceléncia e inovagao
— Eavaliada em que medida o trabalho proposto responde a descricdo do Aviso
n.24218/2017:

b) Impacto

Clareza e pertinéncia dos objetivos do plano, nomeadamente no que
respeita ao alinhamento com as dreas tematicas definidas no Aviso;
Qualidade do conceito e credibilidade da metodologia propostos;

A relevancia e coeréncia do plano proposto e das operagdes
associadas;

Medida em que o trabalho proposto desenvolve um conceito que
demonstra potencial de inovagdo. Pode configurar-se como
«inovagdo», solucdes que:

1. N&o tenham sido ainda testadas em territério nacional;

2. Apresentem melhorias/eficiéncias face a solucgdes ja existentes
e conhecidas;

3. Sejam tradicionalmente aplicadas a outros setores e que
encontrem uma replicagao util;

4. Solugdes ja no mercado (ou proximo do mercado), que sejam
testadas de forma integrada em pelo menos duas areas
tematicas (por exemplo, mobilidade e transportes, energia e
ambiente).

E avaliada a inclusdo de abordagens interdisciplinares e integradoras
adequadas das varias areas tematicas referindo, quando apropriado, a
importancia dos parceiros envolvidos.

E avaliado o impacto esperado do plano a desenvolver,
nomeadamente em termos de reducdo do impacte ambiental nas
areas tematicas para a descarbonizacdao em que o projeto se insere.
Este resultado deve ser mensuravel e passivel de ser demonstrado
pela implementacdo de um plano de monitorizacao.

E também avaliado o impacto do plano a desenvolver na apropriacdo
das tecnologias inovadoras por parte da comunidade e populacdo
local, avaliando o potencial de aceitagdo/adesdo do publico as
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operagdes propostas, nomeadamente no que se refere ao alcance das
medidas adotadas e na forma como sao recebidas e percecionadas
pelas varias populagdes alvo.

iii. Qualidade das medidas propostas para explorar e disseminar os
resultados dos projetos; comunicar as atividades do projeto para
diferentes publicos-alvo.

¢) Qualidade e eficiéncia de implementagao
i. Eavaliada a qualidade e eficécia do plano de trabalho, incluindo a
medida em que os recursos atribuidos nas atividades do plano (Work
packages) estdo em linha com os objetivos / relatdrios a entregar
(deliverables);

ii. Eavaliada a adequacdo das estruturas e procedimentos de gestdo do
consarcio, incluindo planos de gestao de risco e da inovacao;

iii. E avaliada a complementaridade dos parceiros no que se refere aos
contributos que cada um traz ao consércio;

iv. E avaliada a adequacio da alocacdo de atividades (work package),
garantindo que todos os participantes tém um papel vélido e recursos
adequados para desempenhar essas tarefas no projeto (nas varias
atividades — work packages).

2 Pontuagao, critérios de avaliagao e de aprovagao

A avaliag¢ao dos planos de implementacao dos laboratdrios Vivos para a Descarbonizacdo é
efetuada de acordo com os critérios mencionados no ponto 1: Exceléncia e inovacao,
Impacto e qualidade e eficiéncia de implementagao.

A pontuacdo de cada um dos 3 critérios de avaliacdo é atribuida numa escala de 0 a 5, com
incrementos de 0,5 pontos entre os valores inteiros.

A ponderacdo dos critérios é a seguinte:

a) Exceléncia e inovagdo: 25%

b) Impacto: 30%

c¢) Qualidade e eficiéncia de implementagdo: 45%

A pontuacdo de cada candidatura é obtida pela seguinte férmula:
Pontuacdo final do Plano = [A x 0,25 + B x 0,30 + C x 0,45]
Em que A Exceléncia e inovacdo; B — Impacto; C - Qualidade e eficiéncia de implementacao:
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A pontuacao final da avaliagao dos planos corresponde ao somatdério ponderado das

avalia¢Oes parciais dos 3 critérios, podendo variar entre 0 e 5 valores, admitindo valores

intermédios com incrementos de 0,05 valores.

As propostas sdao aprovadas para a 22 fase de financiamento durante 2018, se:
Cada critério tiver uma pontuacao superior ou igual a 2,5 em 5 pontos antes da

1.

ponderagdo; e
A pontuacao final,
5 valores.

resultante da soma das avalia¢Oes parciais, for superior a 3 em

A interpretacdo da pontuacdo segue as justificacdes apresentadas na Tabela 1, em que os
incrementos intermédios de 0,5 valores equivalem a respetiva interpretacdo intermédia das

justificacGes apresentadas para os valores inteiros.

Tabela 1. Interpretagdo da pontuagdo

Pontuagdo Descri¢ao Justificacao
0 Falha totalmente | A proposta ndao aborda o critério ou ndo pode ser avaliada por
no critério falta de informacgdo ou informacgdo incompleta.
. O critério é abordado incorretamente ou existem falhas essenciais
1 Muito Fraco
graves.
2 Fraco A proposta aborda o critério, mas ha fraquezas significativas.
A proposta aborda o critério bem, mas existe uma série de
3 Bom s n . .
deficiéncias a assinalar.
. A proposta aborda o critério muito bem, existindo poucas
4 Muito bom o .
deficiéncias a assinalar.
5 Excelente A proposta aborda com sucesso todos os aspectos relevantes do
critério. Quaisquer deficiéncias identificadas ndo tém importancia.




